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DOSAR NR.9964/2/2009

ROMANIA
CURTEA DE APEL BUCURESTI
SECTIA A VIII-A CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL
SENTINTA CIVILA NR.2739
SEDINTA PUBLICA DIN DATA DE 08.06.2010
CURTEA COMPUSA DIN :
PRESEDINTE GHICA ALINA NICOLETA
GREFIER NEDELEA CLAUDIA NICOLETA

Pe rol pronuntarea asupra actiunii in contencios administrativ
formulata de reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU
STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII, in contradictoriu cu paréatul
TURDA GHEORGHE.

Dezbaterile in fond si sustinerile orale ale partilor au avut loc in
sedinta publicad din data de 01.06.2010, fiind consemnate prin incheierea de
sedinta de la acea datd, ce face parte integranta din prezenta hotdrére, cand
Curtea, pentru a da posibilitatea paratului sa depuna la dosar concluzii

scrise, a amanat pronunfarea la data de 08.06.2010, cand a hotdrat
urmadtoarele :

CURTEA,

Deliberdnd asupra cauzei de contencios administrativ, constatd ca
prin cererea inregistrata pe rolul Curtii de Apel Bucuresti - Sectia a VIII-a
Contencios Administrativ si Fiscal, la 22.10.2009, reclamantul CNSAS a
solicitat constatarea existentei calitafii de colaborator al Securitatii, in
privinta paratului TURDA GHEORGHE.

In motivarea in fapt a cererii s-a ardtat ci din cuprinsul Notei de
constatare nr.S/D1/1/3532 din 27.11.2008, precum si a inscrisurilor atasate
acesteia, s-a stabilit ca paratul a fost luat in studiu pentru recrutare,

renuntandu-se insd ulterior, intrucat nu corespundea pentru scopul avut in
vedere.
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Se aratd ca paratul a furnizat informatii Securitdtii care se regésesc
in dosare de urmdrire informativd ale unei persoane despre care ar fi
relatat ca intentioneaza sa paraseasca tara.

Se invedereaza in motivarea actiunii cd informatiile furnizate de catre
parat se refereau la activitati indreptate impotriva regimului comunist, in
conditiile in care este de notorietate faptul c¢d intentia de ramanere in
straindtate era privita cu suspiciune de catre organele in drept pe motiv ca
astfel cetatenii romani ajungi in strdinatate puteau oferi informatii despre
situatia economica si sociald a Romaniei.

Sustine reclamantul cd informatiile consemnate in nota informativa,
precum si aprecierile facute de ofiterii din cadrul Securitdtii pe marginea
activitatii desfisurate de parat, sunt de naturd sa asigure conditiile impuse
de dispozitiile art.2 litb din OUG 24/2008, pentru constatarea calitatii de
colaborator al Securitatii.

Activitatile paratului sunt de naturd sa suprime drepturi si libertati
fundamentale recunoscute si garantate de legislatia in vigoare la acea data,
respectiv dreptul la viatd privata (art.33 din Constitutia Romaniei din 1965
coroborat cu art.17 din Pactul International cu privire la drepturi civile si
politice) si dreptul la libera circulatie prevazut de art.12 din Pactul
international cu privire la drepturile civile si politice.

In drept cererea a fost intemeiatd pe dispozitiile art.1 alin.7, art.33
alin.1, art.2 lit.b, art.8 lit.a si art.11 alin.1 din OUG 24/2008.

In dovedire, reclamantul a depus la dosarul cauzei Nota de
Constatare nr.S5/D1/1/3532 din 27.11.2008, Dosarul nr.R 289445, 1 162004.

Prin intdmpinare, paratul a invocat exceptia tardivitdtii introducerii
actiunii in constatare in raport de dispozitiile art.37 alin.1 din OUG 24/2008,
aratand ca nota de constatare a fost intocmita la 27.11.2008, iar prezenta
actiune a fost inregistrata pe rolul Curtii de Apel Bucuresti la 22.10.2009,
cu depasirea termenului de 30 de zile prevazut de dispozitiile legale
mentionate.

Se sustine ca din examinarea materialului probator nu se poate
desprinde ideea cd informatiile furnizate de parat au avut semnificatie
practica in activitatea fostei Securitati sau au fost folosite in vederea lezarii
drepturilor vreunei persoane, paratul insusi fiind urmarit de organele
Securitatii.
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Se sustine de asemenea, ca paratul nu a discutat si nu cunoaste
ofiterul care a intocmit notele informative si ca oricum determinarea unei
persoane de a renunta la intentiile de a fugi din tara nu poate fi
considerata o incdlcare a drepturilor omului.

Analizand actele si lucrdrile dosarului, in raport de obiectul cererii
de chemare In judecata si de temeiurile de drept incidente in cauzd, Curtea
retine urmatoarele:

in ceea ce priveste exceptia tardivitatii actiunii, Curtea retine ca
dispozitiile art.11 din OUG 24/2008 nu reglementeaza un termen in care
CNSAS are obligatia de a promova actiunea in constatarea calitatii de
lucrator sau colaborator al Securitatii in fata instantei de judecata.

Conform art. 36 alin. (3) din Regulamentul de organizare si
functionare al CNSAS pe baza intregii documentatii, Directia investigatii
intocmeste o nota de constatare a calitdtii de lucrdtor sau colaborator al
Securitatii, care va contine cel putin urmatoarele date:

a) rezultatul verificarii documentelor si informatiilor detinute in arhiva
CNSAS;

b) numele conspirative, acolo unde exista, ale persoanei verificate,
perioada activitdtii in cadrul Securitatii sau a colaborarii cu aceasta, in
sensul prevederilor Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 24/2008,
precum si lista documentelor pe baza cdrora a fost emisa.

(4) Directia investigatii si Directia comunicare, la finalizarea verificarilor,
inainteaza intreaga documentatie Directiei juridice, in vederea emiterii
unui aviz seris si motivat in fapt si in drept. In maximum 15 zile lucratoare,
Directia juridica inainteaza Colegiului CNSAS, prin secretarul acestuia,
nota de constatare si avizul intocmit impreuna cu materialele care au stat la
baza intocmirii lor. Colegiul CNSAS, in maximum 15 zile lucratoare de la
inregistrarea la Secretariat, va lua in discutie nota de constatare si, dupa
caz:

a) aprobd nota de constatare si dispune Directiei juridice introducerea
unei actiuni in constatare a calitdtii de colaborator sau lucrdtor al
Securitatii;

b) infirma nota de constatare si dispune Directiei juridice eliberarea unei
adeverinte din care sa rezulte ca persoana verificatd nu a avut calitatea de
colaborator sau lucrator al Securitatii;
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¢) dispune eliberarea  unei adeverinte in cazul in care din nota
de constatare rezulta cd nu existd date sau documente privind calitatea de
colaborator sau lucrator al Securitatii.

Conform art.37 din acelasi act normativ notele de constatare sau
adeverintele, dupa caz, se comunicd, prin intermediul Directiei juridice,
persoanelor verificate, precum si persoanelor care au solicitat verificarea -
in cazul verificarii la cerere, cu respectarea confidentialitatii informatiilor
privind tertele persoane. Comunicarea notelor de constatare se face in
acelasi timp cu introducerea actiunii in constatare la instanta competenta.

(2) Adeverintele, prin care s-a constatat fie cd persoana verificatd nu a
avut calitatea de lucrator al Securitatii ori de colaborator al acesteia, fie ca
nu exista date sau documente privind aceastd calitate, se publica pe pagina
de internet a CNSAS si pot fi contestate, in termen de 30 de zile de la
publicarea lor, in fata instantei de contencios administrativ, de catre orice
persoand interesatd, conform Legii contenciosului administrativ _nr.
554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare.

Termenul de 30 de zile la care tace referire paratul se refera asadar la
o altd categorie de actiuni avand ca obiect contestarea actelor prin care
CNSAS stabileste cd o persoana nu a avut calitatea de colaborator sau
lucrator al Securitatii, nu si prezentei actiuni in constatare.

In consecints, exceplia tardivititii este neintemeiati, urmand a fi
respinsa in consecinta.

Din continutul notelor informative existente la dosarul cauzei,
Curtea retine ca paratul a furnizat de bundvoie sub numele conspirativ de
,Patrunjel” informatii organelor de securitate referitoare la o persoana care
intentiona sd pardseasca teritoriul Romaniei, precum si la alti colaboratori
ai organelor de securitate care deconspirau aceasta calitate.

Din cuprinsul notei informative aflata la fila 28 din dosar, Curtea
retine ca paratul a furnizat informatii despre o persoana care colabora cu
organele de securitate, paratul detaliind convorbirea avuta cu aceasta.

Nota informativa din 5.02.1972 semnata olograf de parat cuprinde de
asemenea, in mod detaliat, descrierea intentiei unei rude de-a paratului de
a pardsi ilegal Roméania, precum si atitudinea duplicitara a paratului care
,fard a-gi trdda intentia” s-a prezentat in aceiasi zi la postul de militie local
unde a relatat discutia avutd cu acea persoanad.

75



76

MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA a Ill-a, Nr. 247/28.V1.2013

Din cuprinsul inscrisurilor existente la dosarul cauzei reiese ca
urmare a notelor informative oferite de parat in cauza au fost dispuse
masuri specifice de catre organele de securitate in privinta persoanelor
nominalizate in cadrul acestora.

Dispozitiille art.2 litb din OUG 24/2008 definesc notiunea de
colaborator al Securitatii ca fiind persoana care a furnizat informatii, indiferent
sub ce formd, precum note si rapoarte scrise, relatari verbale consemnate de
lucratorii Securitdtii, prin care se denuntau activitdtile sau atitudinile potrivnice
regimului totalitar comunist §i care au vizat ingrddirea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului. Persoana care a furnizat informatii cuprinse in
declaratii, procesele-verbale de interogatoriu sau de confruntare, date in timpul
anchetei si procesului, in stare de libertate, de retinere ori de arest, pentru motive
politice privind cauza pentru care a fost fie cercetata, fie judecatd si condamnata,
nu este considerata colaborator al Securitatii, potrivit prezentei definitii, iar actele
si documentele care consemnau aceste informatii sunt considerate parte a
propriului dosar. Persoanele care, la data colaborarii cu Securitatea, nu
implinisera 16 ani, nu sunt avute in vedere de prezenta definitie, in mdsura in care
se coroboreaza cu alte probe. Colaborator al Securitatii este si persoana care a
inlesnit culegerea de informatii de la alte persoane, prin punerea voluntard la
dispozitia Securitatii a locuintei sau a altui spatiu pe care il definea, precum si cei
care, avand calitatea de vezidenti ai Securitatii, coordonau activitatea
informatorilor;

Din probele administrate in cauza de reclamant, respectiv notele
informative depuse la dosar, reiese ca prima conditie impusd de
dispozitiile legale precitate, este indeplinitd pe parcursul colaborarii cu
organele de Securitate, paratul furnizand informatii despre atitudini
potrivnice regimului totalitar comunist, in mod detaliat. '

Curtea apreciaza cd si cea de-a doua conditie prevazuta de art.2 litb
din OUG 24/2008, este indeplinita, informatiile cuprinse in notele
informative intocmite de cdtre parat fiind de naturd sa aduca atingere
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului, prevazute in
Constitutia Romaniei de la acea data.

Din cuprinsul consemnarilor ofiferilor de securitate, reiese ca paratul
oferea relatari referitoare la persoane care isi manifestau intentia de a
pdrasi teritoriul Romaniei sau exprimau aprecieri negative la adresa
structurilor statale comuniste.
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Totodata, se retine, cd paratul , in calitatea sa de colaborator al
Securitatii Statului, oferea informatii apreciate corespunzitor de citre
aceastd structura, caracterizarile paratului realizate de ofiterii securitatii
fiind pozitive.

In raport de continutul inscrisurilor depuse la dosarul cauzei, Curtea
refine ¢a prin informatii furnizate, paratul a ingradit dreptul la viatd
privatd si dreptul la libera circulatie a persoanei vizate in nota informativa
intocmita, fiind astfel indeplinita i cea de-a doua conditie, prevazuta de
dispozitiile art.2, lit.b din OUG 24/2008.

In consecintd, avand in vedere cele retinute anterior, Curtea va
admite actiunea gi va constata calitatea de colaborator al Securitdtii in
privinta paratului.

PENTRU ACESTE MOTIVFE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE :

Respinge exceptia tardivitatii.

Admite actiunea formulatd de formulatd de reclamantul
CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR
SECURITATII, cu sediul in Bucuresti, str.Matei Basarab nr.55-37, sector 3,
in contradictoriu cu paratul TURDA GHEORGHE domiciliat in Bucuresti,
str.Plantelor nr.13, ap.1, sector 2 si cu domiciliul ales in str.Dobrogeanu
Gherea nr.81, sector 1, Bucuresti.

Constata calitatea de colaborator al Securitatii in privinta paratului.

Cu recurs in 15 zile de la comunicare.

Pronuntata in sedintd publicd, azi 08.06.2010.

PRESEDINTE GREFIER

GHICA ALINA NICOLETA NEDELEA CLAUDIA NICOLETA
ROMANIA
CURTEA CE °\F’t "-L‘ RES
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